TURKIYE EKONOMISiNiN KIRILGAN YAPISI

Emek Asli Cinel'
Ozet

Turkiye’'nin kuresel dalgalanmalardan en ¢ok etkilenen Ulkelerden biri olmasi nedeniyle
en 6nemli gindemini ekonomi olusturmaktadir.2000’li yillarda yasanan kuresel krizlerin
etkisiyle daralan Turkiye ekonomisi, takip eden yillarda iyilesme sirecine girse de genel
olarak olasI dis soklara karg! kirilgan yapisini surdirmektedir. Turkiye ekonomisinin bu
kirllgan yapisinin temel nedenini aslinda 24 Ocak 1980 kararlariyla birlikte uygulamaya
gecirilen yapisal uyum politikalari olusturmaktadir. Yapisal uyum politikalar ile Turkiye
ekonomisinde disa dénlk ve ihracata dayall sanayilesme stratejileri uygulanmis bdylece
ithal ikameci politikalarla dig ticaret baski altina alinmistir.

Bu ¢alismada amac Turkiye ekonomisi Uzerine genel bir degerlendirmede bulunmak,
ekonominin kirilgan yapisinin altinda yatan nedenleri aragtirmak, ortaya koymak ve Turkiye
ekonomisinin uzun vadeli ekonomik performansinin istikrarli bir yapiya kavusmasini
saglamak i¢in 6nerilerde bulunmaktir.
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Abstract

Because Turkey is one of the countries which are most affected by global fluctuations,
economy is the most important agendum of Turkey. Shrank with the effect of the global crises
which were experienced in 2000s, Turkish economy maintains its fragile structure against
the potential external shocks in general terms even though it proceeded with enhancement
in the following years. The main reason for such fragile structure of Turkish economy is
in fact the structural adjustment policies which were implemented upon the decision on
January 24, 1980. Along with the structural adjustment policies, external and export based
industrialization strategies were applied in Turkish economy and thus foreign trade was
suppressed through import substitution policies.

The purpose of this study is to make a general assessment on the Turkish economy,
research, present the reasons underlying the fragile structure of the economy, and make

suggestions to make the long term economic performance of the Turkish economy reach a
consistent structure.
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Giris

Son yillarda ekonomi Turkiye’nin en 6nemli gindemini olusturmaktadir. Turkiye
ekonomisi temel dengelerini 1990’1 yillarin basindan itibaren kaybetmis gérinmekte ve
giderek siddetlenen bir bunalim sireci yasamaktadir. Bu sirecin en belirgin dzellikleri
buyume ve daralma araliklarinin giderek siklagsmasi olarak belirlenmektedir. Ekonomide
sureklilik kazanan istikrarsizlik sadece son yillarda uygulanmakta olan yanhs politikalarin
sonucu degil, 1980°’den bu yana uygulanan denetimsiz uygulamalarin sonucudur.

1980 yih Turkiye ve dinya agisindan énemli yapisal dénusumlerin meydana geldigi bir
yil olmustur. Kiresellesmenin hizla yanki buldugu bu dénemde tipki diger diinya Ulkeleri
gibi Turkiye de ekonomisini disa dénuk sanayilesme politikalarina yénlendirmis olup bu
sure¢ gunimuze kadar suregelmistir. 1980 6ncesi Turkiye ekonomisi kapali ve ithal ikameci
sanayilesme modelinden sonra 1980 sonrasi serbest piyasa ekonomisine gecis yapmis ve
IMF (uluslararasi para fonu) destekli bir istikrar programi uygulanmasi amaglanmistir. Bu
slrecte biyidme hizinin azalmasi ve blyime hizinin oldukg¢a dalgali bir egilim icerisinde
oldugu gézlenmistir.

Turkiye ekonomisinde genel olarak olusan bu durum ve ortaya c¢ikan Kkrizler,
etkilerini ekonominin reel kesiminde gdstermis olup Uretimin azalmasi, yeterli istihdamin
saglanamamasi, tasarruflarin azalmasi ile sonuglanmistir. Ozellikle 1980’lerden sonra,
kiresellesme ve teknolojik ilerleme nedeniyle artmaya baglayan issizlik, gelir dagilimi
adaletsizligi ve yatirim yetersizligi olusmustur.

Bu calismanin temel amaci, Turkiye ekonomisinin genel yapisini incelemek, ekonomide
mevcut olan sorunlari ve bu sorunlarin nedenlerini ortaya koymak, sorunlara ydénelik
uygulanan politikalari tartismak, Turkiye ekonomisinin daha iyi bir yapiya kavusmasi icin
hangi istihdam politikalarinin daha uygun olacagini belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda
calismada oncelikli olarak, Turkiye ekonomisinin yapisi ortaya konulmaktadir. Daha sonra,
1980 yilindan glinimize kadar Turkiye'de uygulanan politikalar incelenerek bu politikalarin
ne derece etkin olabildikleri tartisiimaktadir. Son kisimda ise genel bir degerlendirme
yapilmakta ve ¢alisma, énerilerin sunulmasi ile sona ermektedir.

1) Tiirkiye Ekonomisinin Yapisi

Turkiye, 1980 6ncesi ddnemde ithal ikamesine dayali bir ekonomi politikasi izlemis ve i¢
talebin karsilanmasi icin, 6ncelikle ithal edilen mallarin Glke iginde Gretilmesi amaglanmistir.
Yeni kurulan sanayi dallari, uzun stire boyunca gumrik ve diger vergilerle korunmustur.
Ekonomide koklii déniisimleri amagclayan genis kapsamii istikrar Programi 1980’li yillarin
basinda hazirlanmis ve 24 Ocak 1980 tarihinde yurirlige konmustur. Boylece, ithal ikameci
sanayilesme stratejisi terk edilmis, ihracata agirlik ve éncelik veren bir sanayilesme modeli
benimsenmistir. Bu anlamda 24 Ocak 1980 kararlar Turkiye ekonomisine getirdigi yenilikler
ve agilimlarla tlkemiz ekonomisinin kirilma noktasini olusturmaktadir. Bu kararlardan sonra
Turkiye’'nin ekonomi anlayisi degiserek piyasa ekonomisiyle bulugsmustur.
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1980’li yilarin ortalarindan itibaren, Turkiye’de arz yanl ekonomi politikalari uygulanmistir.
Ozel sektdriin canlandirimasi amaciyla yapilan vergi indirimleri nedeniyle devletin vergi
kaybi yurtici ve yurtdisi piyasalardan karsilanmaya calisiimig ve Ulkede bor¢ ydnetimi
politikasi 6nem kazanmistir. Ozellikle 1985 yilindan sonra Tiirk finans sektériinde yasanan
hizl gelismeler, yeni finansal araglarin piyasalara arzi ve halka yiksek getiri saglamasi bor¢
ybénetimi politikasinin yerlesmesini saglamis ve Mayis 1985’ten itibaren haftalik ihalelerle
Devlet i¢ Borglanma Senetleri satiimaya baglanmistir (Parasiz, 1995:152).

Turkiye’de 1980’li yillardan itibaren devlet bor¢lanmasina dayali kamu finansman
modelinin olusturdugu i¢ ve dis bor¢ faiz ve anapara geri 6deme yukumlultkleri artmigtir
(Kirmanoglu ve Arikboga, 2003:463,464). Bu durum 1990’ yillarin bagindan itibaren kamu
mali disiplinindeki asir bozulmanin ekonomide reel faizleri arttirici yondeki etkileri ile
kamu bor¢ stokunun ylkselmesine neden olmustur (Erdem, 2001:15). 1990°h yillarin dig
kaynakla beslenen tiketime dayal ekonomik blylime modelleri, yalnizca yabanci sermaye
yatirmlarini degil, yerli sabit sermaye yatirimlarini da caydirmig, yiksek faiz gelirleri reel
ekonominin yipranmasina neden olmustur (Sahindz, 2002:44). 1994 yili ekonomik istikrar
programi bu yaplyi ortadan kaldirmak igin hazirlandiysa da basarili olamamis ve krizle karsi
karsiya gelinmistir (lyibozkurt, 2001:289).

1994 Krizinde, kamu borclanma gereginin blyldiga bir asamada faizlerin disdrilmesi,
Turk lirasindan kagisi ve dévize hlicumu baslatmis ve béylece Turk lirasi, yabanci paralar
karsisinda blylUk degerler kaybetmistir. Déviz kurlarindaki ylkselmeler kargisinda geri
dénmeyen krediler nedeniyle batik krediler yikselmis, ithalata dayali islem yapan ve ddviz
cinsinden yukumlUlUkleri bulunan sirketlerin bircogu iflas etmistir (Alp, 2001:679). Sonucta
krizle birlikte; déviz fiyatlari artmis, faiz oranlari ¢cok ylksek boyutlara ulasmis, beklenti
faktori degisik sebeplerden olumsuz etkilenmis ve kisa vadeli sermaye giris-cikislar
ekonominin dengelerini bozmustur (Sadiklar, 2001:37).

1997 yilinda Tirkiye'de dis borg, dis acik ve cari acik artmistir. Ozel sektére acilan
kredilerdeki hizli artis ve 6zel sektdriin bankalara olan borglarinin artmasi, reel anlamda
ulusal para birimlerinin agiri degerlenmesiile cariislemler agiginin yikselmesine yol agmistir.
Hizlanan sermaye ¢ikisi ise yiksek oranli devaltasyonlara ve hisse senedi fiyatlarinin dibe
vurmasina yol acmistir. Tayland’da baslayan kriz benzer ekonomik gérinim olusturan
Turkiye'de de ekonomiye iliskin glivensizligi beraberinde getirmis ve Ulkemizde de kriz
yasanmigtir.

Turkiye 2000 yilinda IMF ve dinya bankasinin destegini alarak enflasyonu disirmek
icin gerekli olan politikalari uygulamaktaydi. Asiri degerli TL, yiksek cari agik/gsmh orani,
enflasyonun faiz orani kadar hizli dismemesi, yerli paradan kagis ve devallasyon Turkiye
ekonomisinin yapisal sorunlarini olusturmaktaydi. Bu sorunlarin Ustesinden gelinmeden
kalici blylume ve istikrarin saglanmasi, enflasyonist stregten ¢ikilmasi imkansizdi. 2001 krizi
sonrasi uygulanan yeni istikrar politikalari ekonomide diizelme saglamis, i¢ ve dis etkenlere
karsin daha uzun sireli ekonomik biyime oranlari elde edilmistir. Ornegin, uygulamaya
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konulan ve “acil eylem plani” ile baglayip mali politikalarla devam eden istikrar programlari
sonucunda 2002-2007 arasinda kesintisiz bir blylime dénemi yasanmis, enflasyon ve
bitce agiklari dnemli oranda azalmistir. Ancak, bu gercek ekonominin genelinde ortaya
cikan ve bagta tarim ve sanayi olmak Uzere gesitli sektdrlerde gbzlenen uretim kayiplarini,
% 10 etrafinda yerlesen issizlik oranlarini, artan disa bagimhligr ve bor¢ yikinG ortadan
kaldirmamistir (Yceol, 2014:1).

2008 yilinda yogun bir sekilde varligini hissettiren kuresel krizin etkisiyle kig¢tlen Turkiye
ekonomisi, sonraki yillarda belirli bir toparlanma sirecine girse de genel olarak kirilgan ve
dis soklara agik yapisini sirdirmustir. Tarkiye ekonomisinde genel olarak ortaya ¢ikan
bu durum ve yasanan ekonomik krizler, gercek etkisini reel ekonomide géstermis, tretim
dinamikleri zayiflamis, yeterince istihdam yaratilamamig, tasarruf oranlari digmus ve gelir
dagilimi dengesizlikleri artarak 2014 yilina gelinmistir (Yuceol, 2014:1).

2000’li yillardan gunimuize kadar Turkiye ekonomisinde gbze carpan temel ekonomik
sorunlar; yiksek enflasyon orani, yiksek cari agik, dis ticaret acigi, 6demeler dengesi, dusik
tasarruf oranlari, fiyat degismeleri ile ilgili ve gelecege yonelik belirsizlik, mali sektérdeki
dengelerin ylUksek enflasyon nedeniyle bozulmasi, bor¢clanmaya baglh blylime artisi,
denetimi olmayan rekabet, kredi talebindeki ani ve hizli artiglar, TL degerindeki degisiklikler,
doviz piyasalarindaki istikrarsizlik, yiksek issizlik oranlari ve bankacilik kesimindeki sorunlar
olarak gézlenmektedir.

2) 1980 Yilindan Giiniimiize Kadar Tiirkiye’de Uygulanan Ekonomi Politikalan

1970’li yillarin sonunda Turkiye bir kez daha 6demeler dengesi krizine girince 1980
yilinda 24 Ocak kararlarini almak zorunda kalinmis ve agir bir devallasyondan sonra
ekonomiye yeniden sekil verilmistir. Ardindan yeniden liberal politikalara dénis dénemi
baslamistir. Bu dénemde Turkiye kambiyo denetimlerini hafifletmis, sabit kur rejiminden
miidahaleli dalgal kur rejimine gecilmis, fiyat denetimlerini piyasaya terk etmis, KiT'lerin
(kamu iktisadi tesebbusleri) gérev zararlarini azaltmaya baslamistir. Giderek artan kamu
harcamalari vergi gelirleriyle karsilanamaz hale gelince 1980’lerin ortasindan itibaren kamu
borgclanmasi hizla artiriimig, borglanma neredeyse asil finansman araci haline gelmistir.
Butce agiklarinin hizla artmasi, enflasyonu, enflasyonun artmasi faizleri ve hepsi birden
kamu bor¢lanmasini artiran bir kisir déngl makinesi haline gelmistir. 1990’ yillar Tark kamu
maliyesinin belki de en sorunlu yillari olmustur. 1994 yilinda derin bir ekonomik krize giren
Turkiye bir kez daha IMF destegiyle krizden ¢ikmayi basarmis ama bu krizin ekonomiye
maliyeti cok agir olmustur (Egilmez, 2012a:1).

1990’larda yasanan olumsuzluklar ve yapilan ekonomi politikasi hatalari Turkiye'yi
2000’lerin basinda bir kez daha ekonomik kriz agsamasina getirmistir. 2001 yilinda yasanan
kriz, Turkiye’nin simdiye kadar yagadigi en buyuk kriz olmustur. Kriz, mali kesimden ¢gikmis
goérinse de asil olarak kamu kesiminin agiklari ve bor¢clanmasindan kaynaklanmigtir. 2001
krizi sonrasinda biyuk miktarda IMF desteg@i alan Tirkiye yeni bir déneme girmis ve 6zel
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kesim agirlikli ekonomi politikasi izlemeye baslamistir. Dénemin politika 6zellikleri, dalgali
kur rejimi, KiTlerin &ézellestiriimesi ya da retimdeki agirhginin kaldinimasi, kararlarin
piyasaya terk edilmesi olarak 6zetlenebilmektedir (Egilmez, 2012a:2).

Merkez Bankasi, 1996 ve 1997 yillarinda para programlari uygulamaya koymustur.
Ancak, bu yillarda konsolide devlet bltcesinde blyuk miktarda agik olmasi nedeniyle para
programlari fiyat istikrarinin saglanmasini yani enflasyonun kontrol atina alinmasini para
politikasinin amaci olarak alamamistir. Diger bir ifade ile para politikasi Merkez Bankasi
tarafindan 1996 ve 1997 yillarinda enflasyonu kontrol altina almak igin kullanilamamistir.
Merkez Bankas! kisa vadeli faiz hadlerini ve ddviz kurunu istikrarli tutmaya caligmigtir.
Butce aciklarinin belirli 6lctide Merkez Bankasi kaynaklarindan finanse edilmesi nedeniyle
para arzi hizla artmis ve bunun sonucunda enflasyon orani yikselmistir (Morgil, 1999,157).

Turkiye’de 1998 yilinda maliye ve para politikalarinda énemli degisiklik olmustur. 1998
yili baginda hikidmet G¢ yilhk bir istikrar programini uygulamaya koyarak, enflasyonu kontrol
altina almaya karar vermistir. Bu ¢gercevede daraltici para ve maliye politikalari uygulanmaya
baslanmigtir. Uygulanan daraltici para ve maliye politikalari kaginilmaz olarak ekonomide
bir yavaslamaya neden olmustur. Diger taraftan, global ekonomik krizin Tirk ekonomisine
yansimasl ile ekonomideki yavaslama giderek durgunluga dénidsmus ve 1999 yilinin ilk
yarisinda uretimde énemli gerileme olmustur (Morgil, 1999,157).

2010 yilindan sonra Turkiye’de uygulanan maliye politikasi ve makro ihtiyati politikalar
disindaki politikalarda (para politikasi, yapisal reformlar, dis politika, sosyal politikalar)
basarisiz olunmustur. Turkiye ekonomisinde yillardir bir taraftan durgunlugun diger taraftan
yuksek enflasyonun yarattigi sikintilar yasanmaktadir. Dolayisiyla uygulanan ekonomi
politikalari yetersiz kalmaktadir. Ekonominin ihtiya¢ duydugu yapisal dizenlemeler bir tlrlU
hayata gecirilememistir.

Bugln Turk ekonomisinde Uretim ve istihdamin dismesi ve dolayisiyla igsizligin artmasi
temel sorun olarak ortadadir. Ekonominin kirilgan bir yapida oldugu gézlenmektedir. Bu
nedenle, Tirkiye’de ekonominin kirilgan yapisinin altinda yatan nedenleri ve uygulanmasi
gereken makroekonomi politikalarini incelememiz faydali olacaktir.

3) Tiirkiye Ekonomisindeki Kirilgan Yapinin Nedenleri ve Uygulanmasi Gerekli Ekono-
mik Politikalar

Turkiye ekonomisinin bugiinkll temel ekonomik sorunlari daha énce de séz edildigi gibi
distk buytime orani, yuksek cari agik, yuksek bltce acigi, yiksek enflasyon, ylksek oranli
dis finansman ihtiyaci olarak kisaca 6zetlenebilir.

Tirkiye dinyanin en kirilgan bes ekonomisi arasinda yer almaktadir. Ulke kirilganhik

dizeyi tespit edilirken o Ulkenin blylime rakamina, faiz oranlarina, enflasyonuna, cari
acigina, bitce acigina ve para degerindeki degisime bakilarak degerlendirme yapiimaktadir.
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Dig yatinnmcilar Glkenin riskine gére o tlkeye yatirim yapmaktadirlar. Risk dlguleri bakimindan
Turkiye, cari agiginin (déviz ac¢iginin) blydkligi ve déviz fiyatindaki hizli degisim nedeniyle
kirllgan ulkelerin basinda gelmektedir ( Uras, 2014).

Buyumenin olmazsa olmazi dretimdir. Ancak Tirkiye Uretim icin gerekli sartlan
saglayamamustir. Uretim icin gerekli olan sartlar sirasiyla; enflasyon oranini diisiirmek
ve ekonomide istikrari saglamak, Uretimin yapisini, ithalati azaltacak, ihracati artiracak
bir yapiya doénistirmek, ekonomiyi ithalat bagimhhgindan kurtarmak, iceride tasarruf
oranlarini artiracak politikalar uygulamak, tlkemizde yillardir kroniklesmis bir sorun olan
dis ticaret agigini ve cari agig1 buytutmemek, dis kredileri tiketim ve ithalat igin degil, Gretim
kapasitesini artirmak igin kullanmak;, tiketim ve ithalat amacli olarak dig borcu biyitmemektir.
Ulkemizde ihracat yapilarak kazanilan dévizden daha fazlasi ile ithalat yapiimaktadir. ithalat
icin harcanilan déviz ile ihracat geliri arasindaki fark olan dig ticaret acigi rakami giderek
blyimektedir. Toplam olagan déviz gelirleri ile toplam olagan déviz giderleri arasindaki fark
ddviz agigini, cari acigi olusturmaktadir ( Uras, 2014).

Ulkelerin izledikleri dis politika ekonomileri Gizerindeki en etkili faktdrlerden biridir. Bir
Ulkenin dis ticaretini artirabilmesi ve yatinm cekebilmesi izledigi dis politikayla dogrudan
ilgilidir. 1980 yilinda ihracata dayali blyime modelini benimseyen Tlrkiye, bu tarihten itibaren,
bazi dénemlerde kesintiye ugrasa da, surekli disa a¢ilma adina birbirini takip eden hamleler
yapmis ve dis ekonomik iligkilerini gelistirmeyi en buyuk énceliklerinden biri haline getirmistir.
Diger taraftan Turkiye zengin dogal kaynaklara sahip olmayan ve tasarruf oranlari disik
bir Ulkedir. Bu tlr Ulkelerin kalkinmasi igin ihtiyag duyulan temel iki politikadan birincisi
tasarruflarin artirilarak yatirrma kanalize edilmesidir. Ulkemizde mevcut olan tilketime dayali
buylme surekli cari agigin artmasina bu da disaridan alinan borglarin faizinin ylikselmesine
ve Uretimin daha da zor hale gelmesine yol agmaktadir. i¢ tasarrufun yetersiz kaldigs
Turkiye’de dis finansman ihtiyacinin artmig olmasi tlkemizin kirilgan ekonomilerin baginda
yer almasina yol agmaktadir.

Diger énemli husus Ulkede yatinmin artirilmasinin énindeki engellerin kaldiriimasidir.
Disaridan gelen yatirimlarin artmasi ve Glkenin blyimesini tesvik edecek noktaya ulagmasi
ise ancak ulkedeki istikrar ve 6éngdrilebilirligin hakim olmasiyla mimkinddr. Ancak Tarkiye
yabanci yatinmcinin ilgisini geken bir tlke olmaktan blyuk dlgtide ¢ikmistir. Bu da tlkedeki
yatirim seviyesinin ylikselmesini blylk 6l¢tide engellemektedir.

Kiresel dalgalanmalar Turkiye gibi ekonomisi gicli olmayan Ulkeleri olduk¢a ylksek
dizeyde etkilemektedir. TL dolar karsisinda dinya ulkelerine gére oldukga yuksek
dizeyde deger kaybetmektedir. Tlrkiye ekonomisinin uzun vadeli ekonomik performansi
iyi gérinmemektedir. Kiiresel ekonomik dengelerin degistigi bir ortamda bu degisimden en
cok etkilenecek ve avantaj elde edebilecek ulkelerden birisi de Turkiye’dir. Dogru temeller
Uzerine oturursa ve mevcut sicak paraya dayali biyime modeli agamali olarak terk edilirse,
Tirkiye ekonomisinin mevcut potansiyellerle ¢cok daha st diizey bir ekonomik performans

gerceklestirmesi sirpriz degildir. Uretimi destekleyici kamu harcamalari, dogru egitim ve
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saglik politikalari beseri sermayenin ve var olan kaynaklarin etkin kullanimini, dolayisiyla
yuksek diizeyde bir ekonomik performansi ortaya koyabilir (Ylceol, 2014: 5).

Turkiye, artis hizi yavaslasa da nifusu artan ve asiri-plansiz kentlesme olgusu ile
karsilasan bir lke oldugu igin sosyo-ekonomik acidan dnemli kararlar alma ya da geleceg@e
ybnelik stratejik énlemler almak zorundadir. Bu yapi icerisinde Uretime daha fazla énem
verilmesi, istihdam Uzerindeki vergi yUklerinin azaltilmasi, tarimdaki ¢ézilmenin kontrol
altina alinmasi, kaynaklarin sadece ingaat sektdrtine aktariimamasi, teknolojiyi icsellestiren
ve katma degeri yuksek drlnler dogrultusunda uzmanlasma cabasina odaklaniimasi
gerekmektedir. Aksi takdirde ne %10’larda kemiklesen issizlik orani ile (gercekte bu oran
cok daha yuksektir) ne de gelir dagilimi dengesizligi ve yoksulluk ile micadelede basarili
olunmasi, toplumun bltininin daha fazla refah, hukuk, adalet ve demokrasi taleplerinin
kargilanmasi mimkin gérinmemektedir (Ylceol, 2014: 6).

Turkiye’'nin bugunki ekonomik tablosuna bakildiginda artik kisa vadeli ve gunu
kurtarici ¢dézimlerin yeterli olmadigi gdézlenmektedir. Tlrkiye’de yapisal reformlarin hizla
uygulanmaya baslanmasi gerekmektedir. TUrkiye’nin son on yilda, 2001 krizi sonrasi zorunlu
olarak yaptigi bankacilik reformu disinda ciddi yapisal reform yapmadigi gézlenmektedir.
Turkiye’nin ihtiyaci olan ekonomik yapisal reformlarin en dnemlileri su sekilde siralanabilir;
BuyUmenin ithalata bagimh yapidan kurtariimasi ve cari agigin dusurilmesi. Bunun iki
yolu olabilir: i¢ tasarruflari artirmak veya (retimin ithalata dayal yapisini yerli girdilere
ybneltmek. Her ikisi de zaman alici 6nlemleri gerektirse de tipki deprem énlemi gibi mutlaka
yapilmasi gereken seylerdir. Eger bu iki 6nlem alinip da yapisal reform yapilamiyorsa o
zaman tek ¢are blyime hizini potansiyel blyime dizeyi olan ytuzde 5’lere dustrmekiir.
Vergi sisteminin dolayh vergilere dayali olmaktan ¢ikarihp dolaysiz vergilere agirlik veren
bir yapiya dénustirilmesi gerekmektedir. Bu degisiklik dncelikle adil bir vergilemenin
yerlestirilebilmesi icin gereklidir. Clnkl dolayl vergiler disuk gelirliden oransal olarak daha
yUksek vergi alinmasina yol agmaktadir. Degisikligin yapilmasi ayrica ithalata bagiml vergi
geliri artiglarindan uzaklasmamizi saglayacagi icin énemlidir. Bir baska yarar da kayit
disihgr 6nlemesinde gérulecektir. Diger taraftan enerji faturasinin azaltiimasi igin gerekli
tasarruf dnlemlerinin alinmasi gerekmektedir. Ulkemizde enerji disaridan ithal edildigi icin
cari agiga olumsuz katki yapan bu ithalat kalemini azaltici &nlemleri almamiz gerekmektedir
(Egilmez, 2012b).

Turkiye'de acil olarak uygulanmasi gerekli olan daha birgok yapisal reform bulunmaktadir.

Turkiye’'nin yalniz ekonomi alaninda degil egitimden adalete kadar bircok konuda yapisal
reformlara ihtiyaci bulunmaktadir.
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