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Ozet

Kiiresellesme ile gelir dagilimi iligkisinin belirlenmesi 6nemli iktisadi konulardan biridir. Gelir
dagiliminin kiiresellesmeden etkilendigi hakkinda teorik goriis birligi olmadigi igin kiiresellesmenin gelir
dagilimindaki etkisinin aragtirilmasi, 6zellikle gelismekte olan tilkelerde 6nem arz etmektedir. Calismanin
temel amaci gelismekte olan Tiirkiye, Iran ve Orta Asya iilkelerinde kiiresellesmenin gelir dagilimi ve
esitsizlik tizerindeki etkisinin yaninda Kuznets hipotezinin smnanmasidir. Modelde bagimsiz degiskenler
olarak kisi bagina diisen reel milli gelirin (Gayri Safi Yurti¢i Hasilanin) miktar1 ve bu degiskenin Karesi,
kiiresellesme endeksi, devlet harcamalarinin gayri safi yurti¢i hasiladaki payi, enflasyon oranmi ve niifus
artis oran1 Ve bagimh degisken ise Gini katsayis1 kullanilmigtir. Arastirma kapsamindaki tilkelere ait
1992-2014 yillar1 arasinda veriler kullanilarak konuya ait teorik temeller panel veri analizi sabit etkiler
yontemi ile smanmustir. Kiiresellesmenin gelir dagilimi ve esitsizlik tizerindeki etkisi olumlu
bulunmustur. Analiz sonuglarma gore, kiiresellesmenin gelir dagilimi tizerindeki etkisi 1,94 bulunarak
gelir dagilimmin iyilesmesi ve esitsizligin azalmasi yoniinde etkili olmustur. Arica, arastirma
kapsamindaki iilkelerde Kuznets hipotezi reddedilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiiresellesme, Gelir Dagilimi, Esitsizlik, Orta Asya Ulkeleri, Tiirkiye, Iran.

FOREIGN TRADE and GLOBALIZATION IMPACT on INCOME
DISTRIBUTION in TURKEY, IRAN and CENTRAL ASIAN COUNTRIES

Abstract

Determination of relationship between globalization and income distribution is one of the most
important economic issues. There is no consensus of theoretical opinion on income distribution how is
affected by globalization. Therefore investigating effects of globalization on income distribution is
important especially for developing countries. So, the main purpose of study is testing globalization effect
on income distribution in Turkey, Iran and Middle Asia countries. Independent variables used in model,
are real national income, Globalization index, share of government expenditures on Gross Domestic
Product, Inflation rate and Population growth rate and dependent variable is Gini Coefficient. The impact
of globalization on income distribution has been fund positive between 1992-2014. According to the
results, the effects of globalization on income distribution is 1.94. Globalization has been positive
effective in income distribution and reducing income inequality. By results of the study Kunets
hypothesis is not valid.

Key Words: Globalization, Income Distribution, Inequality, Middle Asia Countries, Turkey,
Iran.
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1. Giris

Orta Asya, dar alamiyla gecmiste SSCB (Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi)'nin parcas1 olan bes iilkeyi (Kazakistan, Ozbekistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan
ve Tacikistan) tanimlar. Genis anlamda ise Afganistan, Pakistan’inin kuzeyi, Cin’in
batis1, Mogolistan ve Rusya'nin bir kismi1 ile Kuzeydogu iran’1 iceren bélge ve bolgeyi
tanimlamak i¢in kullanilan cografi terimdir. Asya kitasinin diinya okyanuslarindan uzak
i¢ kesimini belirlemek i¢in kullanilir, bolgenin bu denizlere kapali olusu baslica ana
ozelligidir. Kasgar ve Semerkant kentleri gibi tarihi Ipek Yolu iizerinde bulunan
kentleriyle Orta Asya, tarih boyunca insanlarin ticari mallarin ve fikirlerin Avrupa, Bati
Asya, Dogu Asya ve Giiney Asya'ya yayilmasina ana nokta olmustur. Daglar, ¢oller ve
bozkirlarla kapli bu bolge zengin petrol, dogalgaz, uranyum rezervlerinin yaninda
ozellikle Sovyet doneminde gelisen pamuk iiretimi ile bilinir (wikipedia, p. 1) (erisim:
05,08,2016).

Glinlimiizde, kiiresellesme bir egemen gii¢ olarak uluslar ve devletlerarasi
karsilikli iliskileri sekillendirerek ekonomik serbestlikler, yabanci yatirimlar, sermaye
dolasimi, bilgi aktarimi, teknolojik degisimler vb gibi yollarla iilkeler arasinda yeni
firsatlar yaratmistir. Kiiresellesme ¢ok boyutlu ve ekonomik, sosyal, siyasal, hukuk,
kiiltiirel, askeri ve hem c¢evre gibi diger boyutlara da uygulanabilir bir gelismedir
(Malek, 2005). Diinya bankasi tanitimina gore, kiiresellesme bireyler ve firmalarin diger
tilkeler halklar ile serbest islem yapma gliglerini ve ozgiirliiklerini artirmaktir. Son
yillarda {lkeler arasindaki ekonomik faaliyetlerin hizla biiyiimesi kiiresellesme
sonucudur sdylemek miimkiindiir. Diinya ekonomilerin bu konudan etkilenmelerinin
sebebi de iilkelerin bu olguya gosterdikleri egilimden kaynaklanmaktadir (Najjarzade &
Mahdavirasekh, 2010). Bu dogrultuda, kiiresellesmenin avantajlarindan yararlanmak ve
zararlarindan uzak olmak i¢in onun etkilerini arastirarak tanimak énem arz etmektedir.

Gelir dagiliminin anlami, bir iilkedeki insanlarin milli gelirdeki payr ve gelir
esitsizliginin agiklanmasidir (Jafari Samimi, 1992). Gelir dagilimini etkileyen faktorler
ikiye boliinmektedir: birincisi yas, egitim, cinsiyet vb. gibi bireylere ait 6zellikler olarak
faktorlerdir. Ikincisi ise kamu boyutu, issizlik ve enflasyon diizeyi olarak toplumun
sosyo-ekonomik yapisina isaret eden faktorlerdir (Najjarzade & Mahdavirasekh, 2010).
Son yillarda, kiiresellesmenin gelir dagilimi tizerindeki etkisi gelismekte olan iilkelerde
ilgi cekmektedir (Milanovic, 2003). Kiiresellesmenin iilkelerin gelir dagilimi iizerindeki
etkisi ekonomik liberallesme olarak iiretim faktorleri miktar1 ve is yasalari, sendikalar,
kamu hizmetleri, 6zellestirme gibi kurumsal ve politika ayarlar1 gibi iilke kosullarina
bagli olarak, farkli olmaktadir.

Calismanin amaci, gelismekte olan Tiirkiye, Iran ve Orta Asya iilkelerinde
kiiresellesmenin gelir dagilimi {izerindeki etkisini arastirmaktir. Se¢ilmis iilkeler tarih
boyunca insanlarin ticari mallarin ve fikirlerin Avrupa, Bat1 Asya, Dogu Asya ve Giiney
Asya'ya yayilmasina ana nokta oldugu ve ayrica, iki 6nemli iilke olarak Tirkiye ve
[ran'min ad1 gegen iilkeler ile énemli iliskileri olduklart igin bu grup iilkelerin ekonomik
durumlarimi arastirmak onem tasimaktadir. Calismada panel veri analizi kullanilarak
Tiirkiye, Iran ve veri bulunmak kaydiyla Orta Asya iilkelerinden bazilar1 segilerek
kiiresellesmenin gelir dagilimi iizerindeki etkisi 1992-2014 yillar1 arasinda test
edilmektedir. Bu ana baslhigin altinda literatiir olarak konunun teorik temeli, yapilan
arastirmalarin 6zeti, metodoloji, model ve veri seti, tahmin sonuglar1 yapilmakta ve son
ana baslik olarak da sonug ve Oneriler verilecektir.
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2. Teorik Temel

Kiiresellesmenin gelir dagilimi iizerindeki etkisini agiklayan pek cok teori
bulunmaktadir. Bu teorilerin en popiileri, uluslararasi ticarette karsilagtirmali iistiinliigii
"retim faktorlerinin goreceli bollugu" ile aciklayan teori olarak Heckscher-Ohlin
teorisidir. Bu teoriye gore, gelismis lilkeler gelismekte olan iilkelere sermaye ve vasifli
isgiicline dayali iiretilen mallar1 ihra¢ ederek vasifsiz isgiicline dayali iiretilen mallar
ithal ederler. Dolayisiyla, uluslararasi ticaretin liberallesmesi ve ticaret engellerinin
kaldirilmasi gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki ticaret artarak gelismis
iilkelerde vasifsiz isgliciine olan talep azalacaktir. Vasifsiz isgiiciine olan talepteki diisiis
nispi iicretlerde diisiise neden olacaktir. Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Kanada
gibi iicretlerin daha esnek oldugu iilkeler gelismekte olan iilkelerle ticaretlerini artirinca
vasifsiz isgiicli iicretlerinin daha fazla diistisiine ve Avrupa Birligi (AB) tilkeleri gibi
ticretlerin daha esneksiz oldugu tilkelerde vasifsiz isgiiciiniin igsizligine sebep olacaktir
(Masee, 1997). Dolayisiyla, gelismis ilkelerde, kiiresellesme gelir dagilimini negatif
etkileyerek esitsizligi artirmaktadir. Gelismekte olan iilkelerde ise isgilicii genelde
vasifsiz oldugu i¢in, iilkeler arasi ticaretin artis1 sebebiyle isgiiciine olan talep artacak ve
nispi tcretlerde artis meydana gelecektir. Buna bagli olarak da gelir dagilimi
tyilesecektir.

Heckscher-Ohlin teorisine dayali ve kiiresellesmenin iicretler ve diger iiretim
faktorlerinin fiyatlar iizerindeki etkilerini dogrudan agiklayan iki teori bulunmaktadir:
birincisi, Stolper-Samuelson gelir dagilimi teoremi ve ikincisi ise faktor fiyatlari esitligi
teoremidir (Seyidoglu, 2007).

Stolper-Samuelson teoremi, giimriik tarifelerinin iretim faktorleri arasindaki
gelir dagilimi etkisini aciklamaktadir. Yiiksek tarife veya kota durumu gibi tarife disi
korumalar vasitasiyla yerel mallarin fiyatinda meydana gelen artislar ilgili malin
iretiminde daha yiiksek payr olan iiretim faktoriiniin nispi fiyatinda artisa sebep
olacaktir. Ornegin, bilgisayar iiretiminde isgiicii daha fazla (yogun) ve toprak daha az,
bugday iiretiminde ise toprak daha fazla (yogun) ve isgiiclii daha az kullanilmaktadir.
Stolper-Samuelson teoremine gore, bilgisayar ithalatina uygulanan tarifeler artinca
toprak kiralarina kiyasla reel iicretler daha fazla artacaklar. Bu dogrultuda, bir iilkede
ithal bir mala uygulanan tarifenin artmasi o malin fiyati ihra¢ edilen mallarin yerel
fiyatlarindan nispi olarak daha yiiksek olmasina sebep olacaktir. Buda mallarin homojen
olma kaydiyla, yerel mallarin fiyatindaki artis ithal ikameye sebep olarak iiretim
faktorlerin ihrag edilen mallardan ithal ikame mallara dogru aktarilacaktir (Najjarzade &
Mahdavirasekh, 2010). Dolayisiyla, ithal ikame mallarin tiretiminde yogun kullanilan
faktorler talep artis1 ve nispi olarak fiyat artig1 ile kars: karsiya kalacaklar. Ithal ikame
mallarin iiretiminde tilkedeki kit faktoriin daha yogun kullanildigi i¢in tarife sonucu bu
faktoriin nispi  olarak fiyat1 artacaktir (Wolf, 2000). Bu nedenle, ticaretin
serbestlestirilmesi nedeniyle bir iilkede goreceli bol faktorlere olan talep artarak fiyati
artacaktir. Ayrica, vasifli isgiiclinlin nispi olarak bol oldugu gelismis iilkelerde vasifl
isgliciinii nispeten yogun olarak kullandigi triinleri ihra¢ ederek vasifsiz isgiliciiniin
nispeten yogun olarak kullanildigi mallar1 ithal etmektedirler. Bu durumda, gelismis
iilkelerin bol olan vasifli isgiicliniin reel gelirlerinin artmasia ve kit olan vasifsiz
isglicliniin reel gelirlerinin azalmasina sebep olmaktadir. Gelismis tilkelerde vasifli
iscilerin tcretleri yiikselirken, vasifsiz is¢ilerin ticretleri diismektedir. Ciinkii ithal
mallar ile rekabet etmek icin vasifsiz ig¢ilere olan talep azalir ve bu is¢iler daha diisiik
ticretleri kabul etmeye zorlanirken, vasifl is¢ilere olan talep ihracatin artmasi ile artarak
gelirleri artacaktir (Aslan & Terzi, 2006). Gelismekte olan iilkeler kiiresellesme
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sonucunda vasifsiz isgiiciine dayali liretilen mallar1 ihrag ettikleri igin vasifsiz isgiiciine
olan talep artarak vasifsiz iggiicli licretler nispi olarak artarak gelirleri artacaktir. Bu
nedenle ticaretin serbestlestirilmesi (kiiresellesme) gelismis tilkelerde olan sonucun
tersine gelismekte olan iilkelerde esitsizligi azaltacaktir.

Kiiresellesmenin iicretler ve diger lretim faktorlerinin fiyatlar1 {izerindeki
etkilerini dogrudan agiklayan ikinci teoreme (faktor fiyatlari esitligi teoremi) gore,
serbest dis ticaret lilkeler arasinda hem goreceli, hem de mutlak faktor fiyatlarimi
birbirine esitler (Seyidoglu, 2007). Diger bir degisle, uluslararas: ticaret sonucunda hem
isgiicli fiyat1 olan reel iicretler hem de sermaye fiyati olan reel faiz oranlar iki tilkede
esitlenecektirler. Dolayisiyla, ticaret ortaklari iilkelerde dis ticaret gelir dagilimini
olumlu etkilemektedir.

Yeni ticaret teorisi, sanayi uirlinleri arasindaki ticari iligkileri belirlemek i¢in ayni
benzer faktorlerin zenginligi olan ECO iilkelerinde gelistirilmistir. Gelismis iilkelerde,
sanayi (fabrika) iirlinleri eksik rekabet kosullari altinda iretilmektedir. Uzmanlagsma
Olcek ekonomi wvasitasiyla {iiretim maliyetini diistirmektedir. Dolayisiyla, ticaret
engellerinin kaldirilmasi, ihracat tesviklerini artiracaktir. Bu teorinin Ongoriilen
sonuclarindan biri, sanayi mallarinin ticareti benzer gelir, damak zevki (taste) ve iiretim
yapisina sahip olan flilkeler arasinda gerceklesecektir. Ciinkii iiretim Olgegi arttikca
maliyetler ve dolayisiyla fiyatlar diisecektir. Bu teoriye gore, sanayi mallar1 arasinda
uluslararasi ticaretin goreceli licretlerdeki etkisi belirsizdir. Cilinkii vasifli ve vasifsiz
isgliciine olan talepteki ve ona bagl olarak iicretteki degismeler bazi mallarin
uretiminde artis ve bazi mallarin lretiminde diisiisiin nasil meydana gelmesinden
kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, gelismis iilkeler vasifh isgiicli veya vasifsiz isgiiclinlin
yogun kullanildig1 mallar1 ihrag edebilmektedir (Najjarzade & Mahdavirasekh, 2010).

3. Yapilan Calismalarin Ozeti

Kiiresellesmenin gelir dagilimi iizerindeki etkiyi inceleyen arastirmalar cesitli
sonuglar elde etmislerdir. Ornegin, kiiresellesmenin gelir dagilimi iizerindeki olumlu
etkiyi destekleyen caligmalardan biri Bigsten ve Durevall calismasidir. Bu ¢alisma
sonuglara gore, Kenya'da 1964-2000 arasinda kiiresellesme sonucunda vasifli ve
vasifsiz igglicii licretlerindeki fark azalmistir. Bu calismada, vektor Otoregresif (VAR)
yonteminden yararlanarak vasifli isgiicii ¢alistiran sanayi sektorii ve vasifsiz isgiicii
caligtiran tarim sektoriinde {icretler incelenmistir (Bigsten & Durevall, 2006).

Wei ve Wu Cin'de kiiresellesmenin gelir esitsizligi tizerindeki etkisini gesitli 100
sehir ve kirsal alanlarinda incelemigler ve sonug¢ olarak gelirin disa daha ag¢ik olan
alanlarda esitsizligin daha az oldugu sonuca varmislardir. Baska bir degisle, bu
arastirma sonuglarina gore, kiiresellesmenin esitsizlik tizerindeki etkisi negatif
bulunmustur (Wei & Wu, 2002).

Fatourehchi, Panahi ve Nazari (2011) Iran ekonomisinde kiiresellesmenin
fakirlik tizerindeki etkisini sehir ve kirsal alanlarda inceleyerek sonug¢ olarak
kiiresellesmenin fakirlik {izerindeki ektisini negatif elde etmislerdir (Fatourehchi,
Panahi, & Nazari, 2011).

Epstein ve digerler 115 iilkede 1950-1998 yillar1 arasinda kiiresellesmenin kisi
basina diisen gelir yakinsamasindaki etkisini incelemislerdir. Bu ¢alismada iki yontem
kullanilmistir: Birincisinde, ticari iligkilerin gelir dagilimi tizerindeki etkisini yliksek
gelirli iilkelerde incelemisler. Ikincisinde ise uluslararasi ticaretin gelir dagiliminin
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yakinsama siirecindeki etkisini aragtirarak uzun donemde ticari iliskiler zengin tilkelerin
yararina ve fakir {ilkelerin zararina olmaktadir (Epstein, Howlett, & Schlze, 2007).

Asgharpour ve digerler Islam Konferans1 Teskilatma iiye iilkelerinde
kiiresellesmenin gelir dagilimi {izerindeki etkisini aragtirarak Kuznets hipotezinin bu
iilkelerde desteklenmedigini tespit etmislerdir. Ayrica, arastirma sonuglarina gore,
aragtirmaya konu olan tilkelerde gelir dagilimi tizerinde kisi basina diisen reel gelirin
etkisi olumlu ancak kiiresellesmenin etkisi olumsuz bulunmustur (Asgharpur, Salmani,
& Hekmatifarid, 2014).

Lee 14 Avrupa Birligi (AB) ilkelerinde kiiresellesmenin gelir esitsizligi
tizerindeki etkisini 1951-1992 yillar1 arasinda incelemistir. Bu ¢alismada dogrudan
yabanci yatirim ve disa agiklik olarak ticaret hacminin GSYH’deki pay: kiiresellesme
endeksi ve GINI katsayist gelir dagilimi endeksi olarak kullanilmistir. Bu g¢alisma
sonucuna gore, kiiresellesme gelir esitsizligini artmaktadir. Baska bir ifadeyle,
kiiresellesmenin artmasi gelir dagilimi iizerinde negatif etkide bulunmaktadir. Lee'ye
gore, bu lilkelerde kiiresellesme artinca vasifli isgiicii durumu iyileserek yiiksek gelirli
gruplar olusmakta, ancak vasifsiz isglicii durumunda bir zorunlu koétiilestirilme sz
konusu olmamaktadir (Lee, 2006).

Toan hesaplanabilir genel denge modelinden yararlanarak Vietnam'da 25 sektor
ve 8 hane halki gruplari arasinda ticaretin serbestlestirilmesi ile gelir dagilimi iligkisini
cok sektorlii dinamik modeli ve Sosyal Muhasebe Matrisinden yararlanarak
arastirmistir. Bu calisma sonuglarina gore, uluslararasi ticaretin ulusal refah tizerindeki
etkisi olumsuz bulunmustur. Bu sonuclara gore, kiiresellesme siirecinde sadece 4 sehir
hane halki grubundan ii¢li yararlanarak biitiin kirsaldaki hane halki zarar etmislerdir
(Toan, 2004).

Sharifian ve digeri kiiresellesmenin gelir esitsizligi tizerindeki etkisini gelismis
ve gelismekte olan iilkelerde 1995-2005 yillar1 arasinda 'goriintiste ilgisiz regresyon
tahmini (SURE)' ile incelemistirler. Calisma sonuglarina gore, uluslararasi bazinda disa
aciklik ve kiiresellesme gelir dagilimimi 6zellikle gelismis iilkelerde daha fazla
iyilestirmektedir, ancak ¢alisma sonuglar1 ile Kunets hipotezi desteklenmemektedir
(Sharifian & Rostamzadeh, 2012).

Najati Moharrami  Stolper-Samuelson teorisinden yola ¢ikarak Iran
ekonomisinde ticaretin serbestlestirilmesinin {icret esitsizligi lizerindeki etkisini hane
halki diizeyinde mikro veriler kullanarak 2001, 2002 ve 2003 yillarinda incelemistir.
Calismada tarife orani ticari serbestlestirilme endeksi olarak kullanilmistir ve bu
sonuglara gore, tarife oraninda meydana gelen disiisler vasifsiz isgiicii iicretlerinde
diisiise ancak yar1 vasifli ve vasifli isgiicii licretlerinde artisa sebep olmaktadir. Baska
bir ifadeyle, ticari serbestlestirilme (kiiresellesme) farkli diizeylerde beceri sahibi olan
isciler arasinda ticret boslugunu (agigini) artirmaktadir. Dolayisiyla Iran ekonomisinde
iscilerin %70'1 vasifsiz olduklar1 i¢in kiiresellesme siirecinde zarar gorebilirler. Bunun

anlami da, kiiresellesme sonucunda gelir dagiliminin kotiilesmesidir (Najati Moharrami,
2006).

Naji Meydani doktora tezinde kiiresellesmenin gelir dagilimi tizerindeki etkisini
Iran ekonomisinde Johansen-Juselius esbiitiinlesme ve Granjer nedensellik testlerinden
yararlanarak ve doviz kuru fazlasini kiiresellesme endeksi yerine kullanarak 1968-2000
yillar1 arasinda incelemistir. Bu c¢alisma sonuglarina gore, Iran ekonomisinde
kiiresellesme gelir esitsizliginin artmasina sebep olmustur (Naji Meydani, 2003).
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Sameti ve digerler kiiresellesmenin gelir dagilimi {lizerindeki etkisini se¢ilmis
tilkelerde 1985-2004 yillar1 arasinda incelemistirler. Bu ¢alismada tahmin sonuglarina
gore, Kuznets hipotezi desteklenerek kiiresellesme endeksi gelir dagilim1 endeksi olarak
GINI katsayis1 iizerinde negatif etkiye sahip olmustur. Bunun anlami se¢ilmis iilkelerde
kiiresellesme sonucunda gelir dagilimi iyilesmektedir (Sameti, Ranjbar, &
Ohadiesfahani, 2011).

Jalayi ve Sattari kiiresellesmenin Iran kirsal toplumunun gelir dagilimi
tizerindeki etkisinin yapay sinir aglari ile dngoriilmesi isimli makalede yapay sinir aglari
kullanarak Iran kirsal toplumuna GINI Katsayisin1 2008, 2009 yillarina 6ngdrmiistiirler.
Model sonuglarma gore, Iran kirsal toplumunda gelir dagiliminin gelecegini 6ngérmek
icin yapay sinir aglar1 daha iyi performansa sahiptir. Ayrica bu caligma sonuglarina
gore, Iran kirsal toplumunda kiiresellesme ile gelir esitsizligi azalmaktadir (Jalayi &
Sattari, 2012).

Abrishami ve digerler iran’da kiiresellesmenin vasifli ve vasifsiz isgiicii
istthdami ve talebi lizerindeki etkisini 1974-2006 yillar1 arasinda incelemistirler. Bu
calismadan elde edilen sonuglara gore, kiiresellesmenin iggiiciine olan talep tizerindeki
etkisi pozitif bulunarak vasifli isgiicline olan talep kiiresellesmeden daha ¢ok
etkilenmektedir. Ayrica, bu etkinin agiklanmasinda yapay sinir aglari ARDL
yonteminden daha iyi performans sergilemektedir (Abrishami & Mahdavi, 2011).

Naji Meydani ve digerler iran’da ekonomik kiiresellesmenin fakirlik iizerindeki
etkisini enflasyon ve issizlik endeksleri vasitasiyla 1984-2004 yillar1 arasinda
incelemistirler. Bu c¢alisma sonuglarma gore, ekonomik kiiresellesme ile fakirlik
arasinda pozitif iliski bulunmaktadir. Iran’da kiiresellesme fakirlik nedenlerinden biri
iken fakirlik de kiiresellesmenin basaris1 olma sebeplerinden bir tanesidir. Kiiresellesme
ile enflasyon arasinda pozitif iliski bulunmaktadir. Dolayisiyla, kiiresellesme enflasyon
artist yoluyla fakirlige neden olmaktadir. Ayrica, kiiresellesme ile istthdam arasinda
negatif iliski oldugu i¢in kiiresellesme issizligi artarak da fakirlige sebep olmaktadir
(Najimeydani, Kazemi, & Ghafuri Sadatiyeh, 2011).

Bas, iilkeler ig¢inde ve iilkeler arasinda kiiresellesme siirecinin gelir dagilimi
tizerindeki etkilerini arastiran 6nemli ampirik ¢alismalar1 incelenmis ve elde edilmis
bulgularin degerlendirilmesini yapilmistir. Yapilan ¢aligmalarin biiylik ¢ogunlugunun
sonuclarina gore, kiiresellesme siirecinde, gelir dagilimindaki esitsizlik hem iilkeler
icinde hem de tlkeler arasinda artmistir. Ancak, esitsizlikteki artisin gelismis iilkelere
kiyasla gelismekte olan {ilkelerde daha fazla oldugu belirlenmistir. Bu konudaki
bulgulara gore, 1980’lerden itibaren Tiirkiye’de de gelir dagilimi gittikce daha da
bozulmustur (Bas, 2009).

Yanar ve Sahbaz gelismekte olan {ilkelerde kiiresellesmenin yoksulluk ve gelir
esitsizligi lizerindeki etkilerini arastirmistirlar. Bu calismada sadece kiiresellesmenin
degil ayn1 zamanda, kiiresellesmenin alt bilesenleri olan ekonomik, sosyal ve politik
kiiresellesmenin yoksulluk ve gelir esitsizligi tizerindeki etkileri de dikkate alinmistir.
Calisma 102 gelismekte olan tilkenin 2010 yil1 verileri kullanilarak yatay kesit analizi
ile test edilmistir. Ampirik bulgulara gore, kiiresellesme yoksulluk ve gelir esitsizligini
azaltmaktadir. Bu sonuglar kiiresellesmenin alt bilesenlerinin etkilerinin analiz edildigi
modellerle de desteklenmektedir. Sonug olarak gelismekte olan iilkelerde ekonomik,
politik ve sosyal kiiresellesme hem yoksullugu hem de gelir esitsizligini azaltmaktadir
(Yanar & Sahbaz, 2013).
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Najjarzadeh ve Mahdavirasekh D8 iilkelerinde kiiresellesmenin gelir dagilimi
tizerindeki etkisini 1995-2004 yillar1 arasinda incelemistir. Bu ¢alisma sonuglarina gore,
D8 iilkelerinde kiiresellesme sonucunda gelir dagilimi iyileserek gelir esitsizligi
azalmistir (Najjarzade & Mahdavirasekh, 2010).

Aktag yiiksek lisans tezinde kiiresellesme siirecinde Tiirkiye’de gelir dagilima,
yoksulluk ve sosyal politikalarin evrimi isimli ¢aligma yapmistir. Bu ¢aligmaya gore,
Tiirkiye’de goreli yoksulluk orant 2005 yili itibariyle %16,16, yoksullugun en 6nemli
nedenlerinden biri olan issizlik orani ise %10,3tiir. Dolayisiyla kiiresellesme siireci
hizlanirken, sosyal politikalar ihmal edilmis, devlet yoksulluk ve gelir dagilimi
esitsizligini ¢ozmede etkin politikalar izleyememistir (Aktas, 2007).

Farazmand vd. 47 Islami iilkelerde kiiresellesmenin gelir dagilimi esitsizligi
tizerindeki etkisini arastirarak kiiresellesmenin gelir dagilimi esitsizliginin artirilmasina
sebep olmasi sonucuna varmustirlar (Farazmand & Omidi, 2014).

4. Metodoloji, Model ve Degiskenler
Asagidaki Panel Regresyon modeline bakildiginda (Shahinpour, 2016):

Yit = By + B2Xi (3.1)

Bu modelde i birim temsilcisi ve t ise donem temsilcisidir. En fazla n birim ve
en fazla t zaman (dénem) var oldugunu varsayalim. Model (3.1) tahmin edebilmek
modelin sabitinin, egimlerinin ve hata teriminin davranisina ve onlara ait yapilmasi
gereken varsayimlara baglidir. Genellikle bu modelin tahmininde asagidaki varsayimlar
yapilabilmektedir:

Zaman boyunca ve birimler arasinda sabit terim ve egim katsayilar1 sabit ve hata
teriminin farkli oldugu varsayilmaktadir.

Egim katsayilar1 sabit ancak sabit terim birimlere gore, degismektedir.

Modeli tahmin etmek i¢in en basit yontem A) sikkindan birim boyutunu
kaldirmak ve genel en kiigiik kareler (EKK) yontemini kullanmaktir. Bu durumda
model (1) asagidaki gibi yazilmaktadir:

Yie = By + B2Xjt + €t
3.2)

Gorildiigii gibi denklem (3.2)’de birimler arasinda sabit miktar ve egim
katsayilar1 degismemektedir. Bu durumda model Havuzlanmis En Kiiciik Karelerl
(HKK) isimi alarak EKK yontemiyle tahmin edilmektedir.

Birimler arasindaki bagimsizligi dikkate alan diger bir yaklasim birimler
arasinda sabit miktarn farkli ve egim katsayilarinin sabit oldugunun varsayimidir. Bu
durumda denklem (1) asagidaki gibi belirlenmektedir:

Yie = Bir + B2Xit + it
(3.3)

Burada, sabit terimdeki i birimlerin 6zelliklerinden kaynaklanarak sabit terimin
degismesini gostermektedir. Ekonometri literatiiriinde denklem (3.3)’e Sabit Etkiler
regresyon modeli veya golge degiskenli en kiigiik kareler regresyon modeli
denmektedir. Sabit etkiler kavraminin sebebi birimler arasinda sabit terimin

! Pooled Least Squares
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degismesine ragmen, her birim i¢inde sabit terim degismemesidir. Modelin tahmininde
Havuzlanmis en Kiigiik Kareler (HKK) mi yoksa Sabit Etkiler regresyon modelinin mi
uygulanacagina asagidaki bos hipotezin sinanmasiyla karar verilecektir.

HO: Birimler arasinda sabit terim degismemektedir. Dolayisiyla Havuzlanmis en
Kiictlik Kareler (HKK) (Pooling Least Squares, PLS) yontemi kullanilmaktadir.

HI1: Birimler arasinda sabit terim degismektedir. Dolayisiyla Panel veri analiz
(Panel Data Regression) yontemi kullanilmaktadir.

Yukaridaki bos hipotezi sinamak i¢in F dagilimina uyan asagidaki sinirli F
istatistigi kullanilmaktadir.

(RZe—Rf ki) /(N— b

~ 1-RZ

f ) ~F(N —1,NT — K — N)
¢ / (NT-K-N)

(3.4)

Burada, R%.,, R%sirastyla Sabit Etkiler ve Havuzlanmis en Kiiciik Kareler
regresyon modelinden elde edilen belirleyici katsayisi, N yatay kesit sayisi, K agiklayici
degisken sayisi ve T ise zaman boyutudur. Eger hesaplanan f miktar1 F’e ait kritik tablo
degerinden biiyiik olursa HO hipotezi reddedilip ve Panel veri (sabit etkiler regresyon
modeli) yaklagimi uygun olarak kullanilacaktir. Aslinda direk olarak sabit etkiler modeli
kullanilabilmektedir ancak bu modelde serbestlik derecesi eksikligi ve ¢oklu dogrusal
baglant1 sorunu ile kars1 karsiya olabilir.

Rassal etkiler modelini veya hata diizenleme modelini destekleyen
ekonometriciler sabit etkiler modelini golge degiskenler oldugu i¢in elestirmektedirler.
Ciinkii golge degiskenlerin etkisini hata teriminde gérmek daha mantikli ve kolaydir.
Bu ckonometricilere gore panel regresyon modelinde [B4;’yi sabit tutmak yerine,
Biseklinde rassal degisken olarak tutulabilir. Dolayisiyla her birim i¢in sabit miktar
B1i = B + & seklinde ifade edilebilir. Bu esitlikte &; sifir ortalama ve o2 varyans olan
hata terimidir.

Sabit etkiler ile rassal etkiler yontemi arasindan uygulamada uygun yontemin
secilmesine Hausman test istatistigi vasitasiyla karar verilmektedir. Hausman’nin test
istatistigi K2 dagilimina uyarak asagida verilmektedir:

KH = [(Bfe — Bre)' (cOVEe — COVre)_l(Bfe - Bre)]~X2 (K) (3.5)

K agiklayici degiskenlerin sayisi, Bre Ve Pr sirasiyla sabit etkiler ve rassal
etkiler modelinden elde edilen katsay1 vektorii, covys. Ve covy, ise sirasiyla sabit etkiler
ve rassal etkiler modelinden elde edilen kovaryans matrisidir. Hausman test istatistigi
asagidaki bos hipotezi sinamaktadir:

HO: rassal etkiler yontemi uygundur.
Ha: sabit etkiler yontemi uygundur.

Yukarida dendigi gibi Hausman test istatistigi agiklayict degisken sayisinda
serbestlik derecesi ile x? dagilimina uymaktadir. Hesaplanan Hausman test istatistik
degeri x?’ye ait tablo degerinden biiyiikse, baska bir degisle olasilik degeri 0.05’ten
kiiciikse rassal etkiler yontemini uygun goren bos hipotez reddedilmekte ve sabit etkiler
yontemi uygulanmaktir.
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Bu calismada kullanilan yontem kiitliphane arastirma yontemidir. Modeldeki
biitiin degiskenlere ait veriler Diinya Bankasinin Diinya Kalkinma Gostergeleri?
(WDI)'den toplanmistir (WorldBank, 2016). Diinya Bankas: sitesinde biitiin orta Asya
tilkelerine ait verilerin mevcut olmadigi i¢in alanin genis anlami tanimiyla on bir
iilkeden altis1 (Kazakistan, Kirgizistan, Pakistan, Mogolistan, Rusya ve Iran) arti
Tiirkiye olmak iizere ilgili verilerin bulundugu toplam sekiz iilke analize alinmigtir.

Kiiresellesmenin gelir dagilimi {izerindeki etkisini belirlemek i¢in, arastirmada
kullanilan model Jong-Eun Lee (2006), Najjarzadeh ve digeri (2010) ve Asgharzadeh ve
digerleri (2014) modellerinden yararlanarak kurulmustur:

GINI;, = ag + a;PGDP;, + a,PGDP2;, + azLGLy; + a,GOVi + asINF;, +
aGGPOPit + Uit (36)

GINI gelir dagilimi1 endeksi, PGDP kisi bagina diisen gayr1 Safi Yurtici Hasila
(GSYH) olarak kisi basina diisen milli gelirin yerine kullanilmistir. Ayrica, kisi basina
GSYH, karesi ile Kuznets hipotezinin simnanmasi i¢in fonksiyona girmistir. LGL
kiiresellesme endeksi olarak dis ticaret hacminin GSYH'daki paymni gostermektedir.
GOV kamu cari harcamalarimin GSYH’deki oranimi1 ifade etmektedir. INF, GSYH
deflatorii  olarak enflasyonu gostermektedir. GPOP, niifusun artis oranim
gostermektedir.

Kisi basina gelir ile gelir dagilimi arasindaki iligkiyi agiklayan goriisler Adam
Smith ve Klasik okul goriislerine dayanmaktadir. Ancak ekonomik biiyiime ile gelir
dagilimi arasindaki iliski konusunda yeni fikir sunan Simon Kuznets (1955) olmustur.
Kuznets'e gore, bir iilkenin biiylime siirecinde gelir esitsizligi once artar ve bir siire
sabitlesenden sonra azalar. Bu goriis sonralarda Kuznets'in ters U egrisi olarak tanindi.
Bu dogrultuda, gelir dagilimi ile kisi basina diisen gelir arasinda ikinci dereceden bir
fonksiyon kurulmaktadir:

G=a0+a1Y+a2Y2+Ut

G ve Y srastyla Gini Katsayisi ve kisi basina diisen gelir olursa, Kuznets
hipotezinin tespit edilmesi i¢in a;'in pozitif ve a,'nin negatif olmasi gerekmektedir
(Azad, 2000).

Kamu harcamalarinin gelir dagilimi tizerindeki etkisi bu harcamalarin sektorler,
bolgeler ve gelir gruplar arasindaki dagitimlara baghdir. Kamu sermaye harcamalari
saglik, egitim ve ulagim gibi verimliligi artiran harcamalar kamu transfer harcamalari
gibi gelir dagilimmi olumlu etkileyebilmektedir. Ozet olarak kamu harcamalarinin
finans yontemi, bu harcamalarin kombinasyonu ve sektorler arasinda dagitimi gibi farkli
sebeplerden dolayr gelir dagilimi iizerinde olumlu veya olumsuz etkileri
bulunabilmektedir (Abounuri & Khoshkar, 2007).

Enflasyon gelir dagilimini etkileyen en onemli faktorlerden bir tanesidir.
Enflasyon ¢esitli yollarla gelir dagilimim etkilemektedir. Enflasyon siirecinde genel
fiyat diizeyindeki artiglar ticret artiglarindan daha hizli olarak isciler ve kamu
gorevlilerinin satin alma giiclerini etkileyerek gelir dagilimin1 bozabilmektedir.
Enflasyonun gelir dagilimi tizerindeki etkisinin diger bir kanali da borclu-alacakl
hipotezidir. Enflasyon varliginda nominal faiz orani tam enflasyon oran1 kadar
degismezse, enflasyon artis1 sonucunda gelir dagilimi borglu lehine ve alacakli aleyhine
degismektedir (Li & Zoo, 2002).

2 World Development Indicators



154 Cevat GERNI — Ali SHAHINPOUR — Kerem KARABULUT

5. Tahmin Sonuclari

Regresyon tahminlerinden elde edilen sonuclarin giivenilirligi i¢in serilerin
duragan olmalar1 ya da duragan olmadiklar1 halde es biitiinlesik olmalar1 gerekmektedir.
Calisma modelinde kullanilan degiskenlerin duraganlik smmama sonuglar1 Levin, Lin,
Chu yaklagimindan yararlanarak tablo 1'de verilmistir.

Tablo.1 Degiskenlerin Levin, Lin, Chu yaklasimiyla ortak birim kok test
sonugclari,

Degisken Istatistik Prop Sonug
GINI 1,83 0,03 O]
PGDP -2,73 0,003 1(0)
PGDP2 2,72 0,003 I0)
LGL 333 0,000 I0)
GOV 3,68 0,000 I0)
INF -17,15 0,000 1(0)
GPOP 132 0,09 10)

Eviews9 Programinda hesaplanmustir.

Tablo 1 sinama sonuglarina gore, biitiin degiskenler diizeyde duragan bulunarak
verilerle yapilacak regresyon sonuglari gilivenilir ve es biitiinlesme testine gerek
duyulmamaktadir.

Panel veri analizinde birim kok testinden sonra yapilacak testler belirleyici
testlerdir. Modelin tahmininde Havuzlanmig en Kiigiik Kareler (HKK) mi yoksa Sabit
Etkiler regresyon modelinin mi uygulanacagia asagidaki bos hipotezin sinanmasiyla
karar verilecektir.

HO: Birimler arasinda sabit terim degismemektedir. Dolayisiyla Havuzlanmis en
Kiiciik Kareler® (HKK) regresyonu kullanilmaktadur.

H1: Birimler arasinda sabit terim degismektedir. Dolayisiyla Panel veri analiz (Panel
Data Regression) yontemi kullanilmaktadir.

Modelde kullanilacak yontemin belirlenmesi igin F istatistigi tablo 2'de verilmistir.

Tablo.2 F limer test sonuglari

Etkiler testi Istatistik | Serbestlik derecesi Prop Yontem
Cross-section F 24,75 (6,148) 0,0000 panel
ane
Cross-section Chi-square 111,86 6 0,0000

Eviews9 Programinda hesaplanmustir.

Tablo 2'ye gore modelin tahmininde kullanilabilecek uygun yontem panel
regresyonu bulunmustur.

Sabit etkiler ile rassal etkiler yontemi arasindan uygulamada uygun yontemin
secilmesine Hausman test istatistigi vasitasiyla karar verilmektedir. Hausman test
sonuclari tablo 3'de verilmistir.

Tablo.3 Hausman test sonuglari

 Pooling Least Squares, (PLS)
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Test 6zeti o Chi-Sq serbestlik
Chi-Sq Istatistigi ) Prop
derecesi
Cross-section random 148,48 6 0,0000

Eviews9 Programinda hesaplanmustir.

Tablo 3 sonuglarina gore, modelde rassal etkiler yontemi reddedilmekte ve sabit
etkiler yontemi uygun olarak kullanilmasi tespit edilmistir.

6. Sabit Etkiler Modelinde Yatay Kesit Bagimsizhk Testi

Panel Veri Modellerinde genel varsayimlardan bir tanesi, hata terimlerinin
birimlere gore bagimsiz oldugudur. Ancak yatay kesit birimler boyunca hatalarin
eszamanli korelasyona sahip olmasi da genellikle goriilebilmektedir. Bu durumda
korelasyon matrisinin birim matris olmasini engellenmektedir. Bu nedenle birimler arasi
korelasyonsuzluk varsayimi test edilmelidir. Birimler arast korelasyonun varliginm
sinamak i¢in Breusch-Pagan Lagrange Carpant (LM) testi, Pesaran“m testi,
Friedman®in testi ve Frees“in testi Oonerilmistir. T zaman boyutunun N birim sayisindan
biiyiik (T>N) oldugu durumlarda, standart Breusch-Pagan LM testi kullanilmasi daha
dogru sonuclar vermektedir. Pesaran (2004), T*nin kiiciik ve N*nin biiyiik (N>T)
oldugu durumlarda birimler aras1 korelasyonun varligini test etmek i¢in Breusch-Pagan
Lagrange Carpani testine alternatif olarak CD testini Onermistir. Monte Carlo
benzetimleri (N>T) oldugu zaman standart Breusch-Pagan LM testinin performansinin
kotii, Pesaran“m CD testinin iyi oldugunu gostermistir (Yerdelen T., 2012). Caligmada
birim sayis1 N zaman boyutu T'den kiigiik oldugu i¢in yatay kesit bagimsizlik testinin
yapilmasinda Preusch-Pagan LM testinden yararlanilmaktadir. Breusch-Pagan LM
yaklagimu ile yapilan yatay kesit bagimsizlik test sonuglari tablo 4'de verilmektedir:

Tablo.4 Breusch-Pagan LM yaklagimi ile yatay kesit bagimsizlik test sonuglari

N T [statistik Prop

7 23 65,71 0,000

Eviews9 Programinda hesaplanmustir.

Tablo 4 test sonuglarina gore, birimler arasi korelasyonun olmadigina isaret eden
temel hipotez reddedilmektedir. Dolayisiyla her dort modelde olan {ilkeler (birimler)
aras1 korelasyon (yatay kesit bagimlilik) vardir sonucuna ulagilmaktadir. Ayrica
kalintilarin birimler arasindaki korelasyonlarini gorebilmek iktisadi agidan onemlidir.
Ciinkii birimler ars1 korelasyonun (yatay kesit bagimhiligin) anlami iilkelerin
birbirilerinin performansindan etkilenmeleridir. Bagka bir deyisle, bir {ilkede yasanan
bir sok diger lilkelere de etkide bulunmaktadir (Shahinpour, 2016).

7. Tahmin Sonuclari

Heteroskedasite, Birimler Aras1 Korelasyon ve tiim birimler i¢in genel AR(1)
Korelasyonun en az biri oldugu durumda, Esnek Genellestirilmis En Kiiciik Kareler
(EGKK) regresyonu tahmin edilmektedir. Bu durum ve regresyon Parks-Kmenta
tahmincisi olarak tanimlanmaktadir (Yerdelen T., 2012). Calismada EGKK tahminler
uygun yontemler belirlendikten sonra yapilmis ve modelin tahmin sonuglari tablo 5'de
verilmistir.
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Tablo.5 Modelde bagimli degisken GINI katsayisi olarak tahmin sonuglari

Degisken Katsay1 Std. Eror t-Istatistigi Prop

C 30,99 1,69 18,33 0,0000

PGDP -0,0013 0,0007 -1,8032 0,0736

LGL 1,9443 0,8341 2,331 0,0213

GOV -0,031 0,024 -1,26 0,21

INF 0,0006 0,0003 1,78 0,076

GPOP 0,015 0,2 0,07 0,94

R?=0,97 F-istatistigi= 356,69 F(prop)= 0,0000 D.W.=2,32

Eviews9 Programinda hesaplanmistir.

Panel regresyonu sabit etkiler yontemi ile tahmin sonuglarin1 gosteren tablo 5'te
bakildiginda modelin aciklayic giiciinii ifade eden R kare uygun olarak 0,97 bulunarak
F istatistigi genel olarak modelin anlamli oldugunu gostermektedir. Modelde
otokorelasyon sorunu bulundugu i¢in modele ar(1) ve ar(2) dahil edilerek Durbin-
Watson istatistigi modelde otokorelasyon sorunun kaldirildigini  gdstermektedir.
Modelde kisi basina diisen reel GSYH (PGDP), kiiresellesme endeksi olarak diga
aciklik gostergesi olan LGL ve enflasyon orani (INF) %10 6nem seviyesinde anlamli
bulunmuglar ancak kamu harcamalarinin GSYH’deki payi, kisi bagina diisen reel
GSYH’nin karesi ve niifus artis oram istatistiksel olarak anlamsiz bulunmustur. Kisi
basina diisen reel GSYH Gini katsayisi iizerinde negatif etkide bulunarak gelir
dagilimini olumlu etkilemektedir. Modelde kisi basina diisen reel GSYH’nin karesinin
Gini katsayis1 lzerinde miktar olarak sifir etkide bulunarak istatistiksel olarak da
anlamsiz bulunmustur (tablo 5'de verilmemistir). Tablo 5’deki katsay isaretlerine gore,
calisma kapsamindaki iilkelerde Kuznets hipotezi dogrulanmamaktadir. Bu sonu¢ Nili
vd. (Nili & Farahbakhsh, 1998) ve Asgharpour vd (2014) gibi arastirmalardan elde
edilen sonuclar ile uyum saglamaktadir. Rati Ram'a gore gelismekte olan iilke
verileriyle incelendiginde Kuznets Hipotezinin dogrulanmast zor olmaktadir
(Asgharpur, Salmani, & Hekmatifarid, 2014).

Tahmin sonuglarina gore, ¢calisma kapsamindaki iilkelerde kiiresellesmenin Gini
katsayis1 iizerindeki etkisi pozitif bulunarak gelir dagilimi kotiilesmektedir. Ticari
serbestlestirilme Gini katsayisini artirmaktadir. Ekonominin disa agiklik endeksinde
meydana gelen %1'lik bir artis Gini katsayisini 1.9 artmaktadir. Gini katsayisinin artisi
gelir dagiliminin esitsizlesmesi anlamindadir. Calisma kapsamindaki iilkeler gelismekte
olan tlkeler olduklari i¢in bu elde edilen sonu¢ beklenen sonuctur. Gelir dagilimimnin
kiiresellesmeden olumsuz etkilenmesi cesitli sebeplerle aciklanabilmektedir. Ornegin,
mal ve dogrudan yabanci sermaye disa agikligin bir diger gostergesi olarak {iilkeye
girmesi vasifli iggiliciine olan talebi artirarak bu isgiicli iicretlerini artirir ve gelir
dagilimini bozabilir. Ayrica, bu tiir mal ve sermayenin bir {ilkeye girmesi yerli sermaye
verimliligini diislirecektir.

Bazi goriislere gore, kiiresellesme uluslararasi esitsizlige sebep olacaktir. Gunnar
Myrdal goriisiine gore, dig ticaretin gelistirilmesi kendi basma gelir dagilimi esitligine
sebep olmamaktadir. Zira gelismis iilkelerde olan endiistriler oncii bir rol oynayarak
Olcek ekonomi Ozelliklerine de sahiptir. Halbuki gelismekte olan iilkelerdeki endiistri
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devlet destekleri olmadan faaliyetlerini siirdiirmeleri imkansiz olabilir. Dolayisiyla,
gelismekte olan iilkeler kiiresellesme siirecinde zarar edebilirler.

Tablo 5 sonuglarina gore, enflasyon oranmi1 da gelir dagilimi iizerinde olumsuz
etkide bulunmaktadir. Tablo 5'de gore enflasyon oraninda meydana gelen %1'lik bir
artis sonucunda Gini katsayisinda 0,0006'ik bir artis gerceklesmektedir. Bunun da
anlami gelir dagiliminin kétiilesmesidir.

8. Sonuc¢

Calismada 1992-2014 yillar1 arasinda Tiirkiye, Iran ve Orta Asya iilkelerinde
kiiresellesmenin gelir dagilimi {izerindeki etkisini panel veri analizi sabit etkiler
yontemi kullanilarak arastirilmaktadir. Bu dogrultuda, oncelikle Jong-Eun Lee (2006),
Najjarzadeh vd. (2010) ve Asgharzadeh vd (2014) modellerinden yararlanarak gelir
dagilimini etkileyen faktorler belirlenerek agiklayici degiskenlerin gelir dagilimi
tizerindeki etkileri tahmin edilmistir. F limer ve Hausman test sonuglarina gére, model
panel regresyonu sabit etkiler yontemi ile tahmin edilecektir. Modelin tahmin
sonuclarina gore, calisma kapsamina gire iilkelerde Kuznets hipotezi reddedilmektedir.
Calismada, Kamu (devlet) harcamalarmin GSYH’deki payr ve niifus artis orani
degiskenlerinin gelir dagilimi iizerinde etkileri istatistiksel olarak anlamsiz olmustur.
Bunun anlami bu iki degiskenin gelir dagilimi iizerinde etkileri bulunmamasidir. Tablo
5'e gore, kisi basina diisen reel GSYH gelir dagilimini iyilestirerek fakir zengin farkini
azaltmistir. Bu dogrultuda, hiikiimetler gelir dagilimini iyilestirmek igin biiylimeyi
destekleyerek hizlandiran politikalar uygulamalidirlar. Ciinkii biiylime artinca kisi
basina diisen reel GSYH artar ve gelir dagilimi iyilesebilir.

Modelin tahmin sonuglarina gore, kiiresellesme sonucunda gelir dagilimi
kotiilenmektedir. Ancak kiiresellesme diinyanin kaginilmaz bir geregi hale gelmistir ve
teknoloji aktarimi ve verimliligi artirma ozellikleri gibi avantajlara sahip oldugu i¢in
hiikiimetler tarafindan gelistirilmesi beklenmektedir. Hiikiimetler kiiresellesmeyi
destekleyerek kiiresellesmenin olumsuz etkilerini kaldirmak i¢in iktisadi ve siyasi
istikrar yaratma, i¢ (yerel) ekonominin temellerini giliglendirme, yatirim yapma
kosullarin1 kolaylastirma ve kurallarin seffaflagmasi gibi uygulamalar yapmalidir.
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